CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

EXCELENTISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL
DE PIRANGA - MG

Pregio Eletrénico n° 90033/2026
Processo Administrativo n® 112/2026
Lote 36 — Transporte Escolar

RECORRIDA: 67.660.711 CARLOS LUIZ MIQUELINO, inscrita no CNPJ n°
67.660.711/0001-63, por seu representante legal, vem, respeitosamente, apresentar suas
CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela empresa
32.408.199 CARLOS HENRIQUE ROSALINO, requerendo o seu integral
desprovimento, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos.

I- DA TEMPESTIVIDADE

As presentes contrarrazdes sao apresentadas dentro do prazo previsto no Edital e no art.
165 da Lei n°® 14.133/2021, razdo pela qual devem ser recebidas e regularmente
apreciadas.

II - SINTESE DO RECURSO

A Recorrente pretende a reforma da decisdo que declarou vencedora a empresa
Recorrida no Lote 36, sustentando, em sintese:

e suposta incompatibilidade entre a data de constituicdo da empresa e a emissao
do atestado de capacidade técnica;

o alegada insuficiéncia do atestado apresentado;

e suposto descumprimento do item 9.23 do Edital e do art. 67 da Lei n°
14.133/2021;

e supostos indicios de fraude, falsidade documental, conluio e ilicitos penais.

Embora o recurso seja extenso e cite diversos dispositivos legais e precedentes
administrativos, suas conclusdes decorrem exclusivamente de presuncdes, sem qualquer
demonstragdo concreta de falsidade documental ou de inexisténcia da prestacao dos
Servigos.

Por essa razao, nao merece prosperar.



II1 - DA EFETIVA PRESTACAO DOS SERVICOS

O principal fundamento do recurso consiste na alegacao de que seria "materialmente
impossivel" que a Recorrida tivesse executado servigos aptos a justificar a emissao do
atestado de capacidade técnica.

Todavia, tal afirmacgdo ndo encontra respaldo na realidade dos fatos.

A Recorrida efetivamente prestou servigo de transporte de passageiros a empresa
FAGUNDES TURISMO LTDA, servigo esse realizado em 26 de junho de 2026, fato
comprovado por Nota Fiscal de Servigos Eletronica regularmente emitida.

Referido documento fiscal demonstra:

e identifica¢do do tomador do servigo;

identificacao do prestador;

descricao do servigo executado;

data da efetiva prestacao;
e valor da contratacao.

Assim, a propria documentacao fiscal comprova que existiu relagdo comercial entre as
empresas € que o servi¢o descrito no atestado possui lastro documental.

Importante destacar que a emissao da Nota Fiscal em data posterior a realizagdo do
servigo constitui pratica absolutamente comum na atividade empresarial, ndo existindo
qualquer dispositivo legal que imponha sua emissdo simultanea a execucao do objeto.

Dessa forma, ndo procede a afirmacgdo da Recorrente de que inexistiu prestacao de
servico ou de que o atestado teria sido emitido sem qualquer suporte fético.

Ao contrario, existe documento fiscal regularmente emitido, apto a demonstrar que a
prestacdo ocorreu efetivamente.

IV — DA INEXISTENCIA DE EXIGENCIA LEGAL DE TEMPO MINIMO DE
CONSTITUICAO DA EMPRESA

Grande parte do recurso administrativo baseia-se exclusivamente na circunstincia de
que a empresa Recorrida foi constituida poucos dias antes da emissao do atestado de
capacidade técnica.

Todavia, tal argumento ndo encontra qualquer respaldo juridico.

Nem o Edital do certame, nem a Lei n°® 14.133/2021 estabelecem exigéncia de tempo
minimo de constitui¢do da pessoa juridica para fins de comprovagao da qualificagdo
técnica.



O art. 67 da Lei n°® 14.133/2021 limita-se a exigir documentagdo apta a demonstrar
experiéncia compativel com o objeto licitado, inexistindo qualquer requisito relacionado
ao tempo de existéncia da empresa.

Se o legislador tivesse pretendido exigir determinado periodo minimo de atividade
empresarial, assim o teria previsto expressamente, 0 que nao ocorreu.

A criagao de requisito nao previsto no edital afrontaria diretamente o principio da
vinculacdo ao instrumento convocatorio e do julgamento objetivo, previstos no art. 5° da
Lein® 14.133/2021.

Desse modo, a mera proximidade entre a constituicao da empresa e a emissao do
atestado ndo constitui irregularidade, tampouco autoriza a presung¢ao de fraude.

Ao contrario, a legislacao prestigia a livre iniciativa e garante que empresas recém-
constituidas possam participar de procedimentos licitatérios, desde que atendam as
exigéncias objetivamente estabelecidas no edital.

V — DA VALIDADE DO ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

A Recorrente sustenta que o atestado de capacidade técnica apresentado pela Recorrida
seria invalido por ter sido emitido poucos dias apds a constituicdo da empresa.

Entretanto, essa alega¢do decorre de interpretacdo subjetiva da Recorrente e ndo
encontra respaldo no Edital ou na Lei n® 14.133/2021.

O item 9.23 do Edital exige apenas a apresentacdo de atestado emitido por pessoa
juridica de direito publico ou privado que comprove a execucgao de objeto compativel
com o objeto licitado.

Em nenhum momento o instrumento convocatério estabelece:
e tempo minimo de constitui¢do da empresa;
e quantidade minima de servigos ja executados;
e numero minimo de viagens realizadas;
e prazo minimo de execucao contratual,
e valor minimo dos contratos anteriormente executados.

A Administragdo Publica encontra-se vinculada ao principio da vinculagdo ao
instrumento convocatorio, razao pela qual ndo pode criar novas exigéncias apos a
abertura do certame.

O atestado apresentado foi emitido por empresa regularmente constituida, identifica
claramente a Recorrida, descreve os servigos executados e afirma expressamente que a
prestagdo ocorreu de forma satisfatoria.



Trata-se, portanto, de documento apto ao atendimento da exigéncia editalicia.

A eventual discordancia da Recorrente quanto ao tempo de execugdo do servigo nao
possui o conddo de invalidar documento regularmente emitido por terceiro.

VI - DA COMPATIBILIDADE DO OBJETO DO ATESTADO COM O OBJETO
LICITADO

Outro argumento desenvolvido no recurso consiste na afirmacgdo de que o atestado nao
faria referéncia expressa ao transporte escolar.

Também nesse ponto ndo assiste razdo a Recorrente.
O Edital exige objeto compativel em suas caracteristicas.

O atestado informa que a Recorrida executou servigos de transporte de passageiros em
onibus, inclusive criangas ¢ adolescentes.

Trata-se precisamente da atividade exercida no transporte escolar, cuja esséncia consiste
no transporte seguro de passageiros.

Nao h4, na legislagdo ou no Edital, exigéncia de identidade absoluta entre a redagdo do
atestado e a descri¢ao constante do objeto licitado.

A jurisprudéncia consolidada dos Tribunais de Contas reconhece que a Administragdo
deve analisar a compatibilidade material da experiéncia apresentada, e ndo exigir
coincidéncia literal entre as atividades descritas.

A interpretacdo defendida pela Recorrente implicaria restricdo indevida da
competitividade, criando requisito inexistente no Edital.

VII - DA IMPROCEDENCIA DAS ALEGACOES DE FRAUDE

Grande parte do recurso administrativo dedica-se a formulagdo de acusagdes
extremamente graves.

A Recorrente chega a imputar a empresa Recorrida a pratica de fraude a licitagao,
falsidade ideologica, uso de documento falso, conluio e até crimes previstos no Codigo
Penal.

Todavia, nenhuma dessas acusagdes encontra qualquer suporte probatorio.

Todo o raciocinio desenvolvido no recurso baseia-se exclusivamente na circunstancia de
que o CNPJ da Recorrida foi constituido poucos dias antes da emissdo do atestado.

Entretanto, conforme j& demonstrado, existe documentagao fiscal comprovando a
efetiva prestacao do servigo.



A existéncia da Nota Fiscal demonstra justamente o contrario daquilo que pretende fazer
crer a Recorrente.

Se houve efetiva prestacao de servico, inexiste fundamento para afirmar que o atestado
representa experiéncia ficticia.

Em matéria sancionatoria, vigora o principio da presun¢do de boa-fé.
Acusagdes de fraude exigem prova robusta, concreta e inequivoca.

Meras suspeitas, conjecturas ou ilagdes ndo autorizam a aplicacao de sangdes
administrativas nem a desconstitui¢do da habilitagdo regularmente reconhecida pela
Administragao.

A pretensao da Recorrente consiste, em verdade, em inverter o 6nus da prova, exigindo
que a Recorrida demonstre sua inocéncia diante de acusagdes formuladas sem qualquer
elemento concreto.

Tal inversdo ndo encontra amparo na legislagao.

VIII — DA INAPLICABILIDADE DOS PRECEDENTES DO TCU INVOCADOS
PELA RECORRENTE

A Recorrente cita diversos Acordaos do Tribunal de Contas da Unido.
Todavia, tais precedentes ndo guardam identidade com o caso concreto.

Nos julgados mencionados, o Tribunal reconheceu fraude apds a demonstragao da
falsidade dos documentos apresentados ou da inexisténcia dos servigos declarados.

No presente procedimento administrativo, inexiste qualquer comprovagao nesse sentido.
Ao contrério.
Ha documentagao fiscal demonstrando que houve prestagdo efetiva de servigos.

A simples existéncia de empresa recém-constituida jamais foi considerada,
1soladamente, causa suficiente para declaracdo de inidoneidade.

Os precedentes invocados exigem circunstancias adicionais, especialmente prova da
falsidade documental ou da inexisténcia da prestagcdo dos servigos.

Nao sendo essa a realidade dos autos, mostra-se inadequada a utilizacdo daqueles
julgados como fundamento para a pretendida inabilitacdo da Recorrida.

Ao contrério, eventual duvida da Administragcdo pode ser esclarecida mediante
diligéncia prevista no art. 64 da Lei n® 14.133/2021, preservando-se a competitividade
do certame e a busca da verdade material.



IX - DA INEXISTENCIA DE CONLUIO

A Recorrente busca imputar a Recorrida a pratica de conluio com outras empresas
participantes do certame, fundamentando suas alegagdes, em sintese, na existéncia de
vinculos familiares entre representantes de empresas, na utilizagdo de enderego
eletronico comum para envio de propostas e na circunstancia de determinadas licitantes
ndo terem apresentado proposta para o Lote 36.

Entretanto, tais alegagdes ndo encontram respaldo em qualquer prova concreta e
limitam-se a ilagdes incapazes de demonstrar a ocorréncia de pratica anticoncorrencial.

Inicialmente, cumpre destacar que a existéncia de vinculo familiar entre sécios,
administradores ou representantes de empresas ndo caracteriza, por si s, conluio,
fraude ou direcionamento de licitagdo. A legislacdo exige elementos objetivos que
evidenciem ajuste prévio entre licitantes com a finalidade de restringir a
competitividade ou manipular o resultado do certame, circunstancia que ndo se verifica
no presente caso.

Da mesma forma, a decisao de participar ou nao de determinado lote constitui ato de
gestdo empresarial, decorrente de critérios econdmicos, operacionais e estratégicos
proprios de cada licitante. A auséncia de propostas em um lote especifico nao autoriza
presumir a existéncia de combinagdo entre empresas, sobretudo quando inexistem
elementos que demonstrem divisdo de mercado, ajuste de pregos ou qualquer outra
conduta vedada pela Lei n® 14.133/2021.

No que se refere a alegagdo de utilizagdo de um mesmo enderego eletronico para
apresentacao de propostas, trata-se de circunstancia que, isoladamente, também nao
possui aptidao para caracterizar conluio. A simples utilizagdo de um mesmo meio de
comunicacdo ou de suporte administrativo ndo comprova a existéncia de acordo ilicito
entre licitantes, sendo indispensavel a demonstrac¢ao de efetivo ajuste destinado a
frustrar a competitividade da licitagao.

Ademais, conforme se verifica dos proprios registros do sistema, a propria Recorrente
também utilizou 0 mesmo endereco eletronico mencionado em suas alegacoes,
circunstancia que evidencia que esse elemento, por si s, ndo pode ser utilizado como
fundamento para imputar pratica de conluio ou fraude, sob pena de adogdo de critério
contraditdrio e incompativel com o principio da isonomia.

Importa ressaltar que acusacdes de fraude ou conluio exigem prova robusta e
inequivoca, ndo sendo admissivel a aplicacao de penalidades ou a desconstitui¢ao de ato
administrativo regularmente praticado com base em meras presun¢des ou conjecturas.

Dessa forma, inexistindo qualquer elemento concreto que demonstre ajuste de
propostas, divisdo de lotes, direcionamento do certame ou qualquer outra conduta
destinada a restringir a competitividade, devem ser integralmente rejeitadas as alegagdes
formuladas pela Recorrente, preservando-se a regularidade da habilitacdo e da
classificacdo da Recorrida.



X — DA DILIGENCIA PREVISTA NO ART. 64 DA LEI N° 14.133/2021

Caso Vossa Senhoria entenda necessaria a realizacao de diligéncia para esclarecimento
de qualquer aspecto da documentacdo apresentada, a Recorrida manifesta desde ja sua
total concordancia.

A diligéncia constitui instrumento destinado a busca da verdade material, permitindo a
Administragdo esclarecer duvidas eventualmente existentes, sem prejuizo da
competitividade do certame.

Entretanto, a realizagdo de diligéncia ndo pode ser confundida com presunc¢ao de
irregularidade.

Ao contrario, eventual diligéncia apenas confirmara que:

e houve efetiva prestagao de servigo a empresa emitente do atestado;

existe documentacao fiscal correspondente;

o atestado foi regularmente emitido;
e inexistem elementos que demonstrem fraude ou falsidade.

Assim, eventual diligéncia reforcara a regularidade da habilitagdo da Recorrida.

XI — DOS PRINCIPIOS DA LEI N° 14.133/2021

A decisao recorrida observou rigorosamente os principios previstos no art. 5° da Lei n°
14.133/2021, especialmente:

legalidade;

o impessoalidade;

e moralidade;

e publicidade;

e ceficiéncia;

e interesse publico;

e competitividade;

e vinculagdo ao instrumento convocatorio;
e julgamento objetivo.

Pretende a Recorrente criar requisito inexistente no edital, consistente em suposto prazo
minimo de funcionamento da empresa para emissao de atestado de capacidade técnica.

A Administracdo Publica, contudo, somente pode exigir aquilo que expressamente
consta do edital.



Qualquer interpretagdo ampliativa ou restritiva apds a abertura das propostas violaria o
principio da seguranca juridica e da isonomia entre os licitantes.

O procedimento licitatorio deve prestigiar a competicao, permitindo que empresas
regularmente habilitadas participem do certame em igualdade de condigdes.

Nao se pode impedir a participagcdo de empresa recém-constituida apenas em razao de
sua recente abertura, sobretudo quando demonstrada documentalmente a efetiva
execucao de servico compativel com o objeto licitado.

XII - DA BOA-FE DA RECORRIDA

A Recorrida participou do procedimento licitatorio observando rigorosamente todas as
exigéncias editalicias.

Toda a documentagdo apresentada ¢ auténtica e foi emitida por terceiros regularmente
identificados.

A Nota Fiscal comprova a efetiva prestagdo do servigo e demonstra que a relagdo
contratual mencionada no atestado realmente existiu.

Nao ha qualquer elemento concreto capaz de infirmar a veracidade da documentagao
apresentada.

As graves acusacdes formuladas pela Recorrente ndo podem prevalecer sem prova
robusta, sob pena de se admitir a desconstitui¢do de atos administrativos regularmente
praticados com base em meras conjecturas.

O processo administrativo deve ser decidido com fundamento em provas, € ndo em
presuncoes.

XIIT - DOS PEDIDOS
Diante do exposto, requer a Recorrida:
a) o conhecimento das presentes contrarrazoes;

b) o ndo provimento integral do recurso administrativo interposto pela empresa
32.408.199 CARLOS HENRIQUE ROSALINO;

¢) a manutenc¢ao da decisdo que declarou habilitada e vencedora a empresa 67.660.711
CARLOS LUIZ MIQUELINO no Lote 36 do Pregdo Eletronico n® 90033/2026;

d) subsidiariamente, caso Vossa Senhoria entenda necessario, a realizagdo de diligéncia
prevista no art. 64 da Lei n® 14.133/2021 para confirmagao da autenticidade da
documentacao apresentada, preservando-se a habilitacdo da Recorrida até a conclusao
da apuracao;



e) por fim, que seja integralmente mantido o resultado do certame, em observancia aos
principios da legalidade, da vinculacao ao instrumento convocatério, do julgamento
objetivo e da competitividade.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Piranga/MG, 15 de julho de 2026.

Documento assinado digitalmente

u CARLOS LUIZ MIQUELINO
g Data: 15/07/2026 08:48:05-0300
Verifique em https://validar.iti.gov.br

67.660.711 CARLOS LUIZ MIQUELINO
CNPJ n° 67.660.711/0001-63



ANEXO - HISTORICO DE EXPERIENCIA PROFISSIONAL DO
RESPONSAVEL PELA EMPRESA RECORRIDA

Pregio Eletrénico n° 90033/2026
Processo Administrativo n® 112/2026
Lote 36 — Transporte Escolar

ESCLARECIMENTO

O presente documento ¢ apresentado com a finalidade de complementar os
esclarecimentos prestados nas Contrarrazdes ao Recurso Administrativo, demonstrando
o historico de atuagao do Sr. Carlos Luiz Miquelino no ramo de transporte escolar e
transporte de passageiros.

Conforme registro publico constante no Portal da Transparéncia do Municipio de
Piranga/MG, o Sr. Carlos Luiz Miquelino, na qualidade de representante legal da
empresa PRETO TUR LTDA, participou da execucdo de contrato administrativo
celebrado com o Municipio de Piranga, cujo objeto consistia na prestacdo de servicos
de transporte escolar, abrangendo rota de transporte de alunos com veiculo de grande
capacidade, em conformidade com as exigéncias estabelecidas pela Administragao
Publica.

O referido registro evidencia que o responsavel pela empresa recorrida ja possuia
experiéncia anterior na execugao de servigos compativeis com o objeto da presente
licitagdo, demonstrando conhecimento técnico e operacional na atividade de transporte
escolar.

Importante destacar que este documento nio tem por finalidade substituir o Atestado
de Capacidade Técnica apresentado na fase de habilitacdo, mas apenas reforcar, por
meio de informagao publica e oficial, que a experiéncia profissional do responsavel pela
empresa recorrida € anterior a constituicao do atual CNPJ, corroborando a boa-f¢, a
capacidade técnica e a efetiva atuag@o no setor de transporte de passageiros.

Os documentos constantes da pagina seguinte foram extraidos do Portal da
Transparéncia do Municipio de Piranga/MG e s3o apresentados exclusivamente
como elemento complementar para subsidiar a anélise da Administracao, em
observancia aos principios da verdade material, da razoabilidade e da busca da proposta
mais vantajosa para o interesse publico.



. Detalhamento do Contrato Pagina(s): 11
PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRANGA
Nimero contrate: 7
Ano contrato: 2024
Nimers processo:
Ano procasso:
Data da assinatura: 10/04/2024
Data da publicagiio: 10/04/2024
Veizulo de publicagio: QUADRO DE AVISOS E AMM
Vigéncia inicial: 11/042024
Vigéncia final: 111042025
Tipo de contrato: Contratos de Senvigos
Subtipo de contrato: Fomecimento de Senvigos
Contratado: PRETO TUR LTDA
Valor: 121.968.00
Representante: CARLOS LUIZ MIQUELIND
Signatario do contratante: LUIS HELVECIO SILVA ARAUIO
Objeto do contrato: CONTRATAQ:\O DE SERVIGOS DE TRANSPORTE PARA ATENDER AS SECRETARIAIS MUNICIFAIS
Forma de pagamento: MENSAL
Forma de formecimento: IMEDIATO
Prazo de execugio: 12
Tipo de garantia: Sem Garantia
Multa recisdria: 10% SOBRE O VALOR TOTAL
Multa inadimplemento: 1% AO DIA
lens do Contrato
Descrigio Unidade Quantidade Val. Unit Val. Total
SERVICOS DE TRANSPORTES ESCOLAR - Rota 20t SERVIGOS DE TRANSFPORTES KILOMETROS 15400 T7.82 121.968,00
ESCOLAR - Transporte de alunos realizado por veiculo, com capaddgde minima para 50
passageiros descritos no CRV CERTIFICADO DE REGISTRO DE VEICULQ emitido pelo érgdo
de trdnsito competente em bom estado de conservagio nas regides Sio Bento/Mormo/Piranga,
tendo como sede a EECAM, EECJIAPAE num percurso didrio de 70 km. O veiculo devera atender
todas as normas dos Srgdos responsaveis & legislagio.
Total: 121.068,00

Figura 1 — Registro do Contrato n°® 77/2024, celebrado entre o0 Municipio de Piranga/MG e a empresa PRETO TUR LTDA,
representada pelo Sr. Carlos Luiz Miquelino, para prestagdo de servigos de transporte escolar. Fonte: Portal da Transparéncia do
Municipio de Piranga/MG.



ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA
ATESTANTE

FAGUNDES TURISMO LTDA
CNPJ: 36.609.646/0001-18
Endereco: R DO ENGENHO, 25, VILA DO CAMO, PIRANGA/MG

ATESTADO

A empresa FAGUNDES TURISMO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 36.609.646/0001-18, por
sue representante legal, Candida Maria de Assis Fagundes, ATESTA, para os devidos fins, que
a empresa 67.660.711 CARLOS LUIZ MIQUELINO, inscrita no CNPJ sob o n°
67.660.711/0001-63, representada por CARLOS LUIZ MIQUELINO, prestou servigos de
transporte de passageiros em Onibus, inclusive criangas e adolescentes, atendendo as demandas
desta empresa.

Atestamos que os servigos foram executados de forma satisfatéria, com eficiéncia, pontualidade,
seguranga e responsabilidade, observando as normas aplicéveis ao transporte de passageiros,
demonstrando capacidade técnica e operacional compativel com o objeto executado.

Declaramos, ainda, que durante a execugao dos servigos a empresa cumpriu todas as obrigagdes
assumidas, ndo havendo registros de fatos que desabonem sua conduta técnica ou comercial,

motivo pelo qual a consideramos apta a execugdo de servigos de natureza semelhante.

Por ser verdade, firmamos o presente Atestado de Capacidade Técnica para os fins que se fizerem
necessarios.

Piranga/MG, 01 de Julho de 2026.

M Lnbaa B€ Eos, 2 Curclts
Cindida Maria de Assis Fagundes |
Responsavel Legal

FAGUNDES TURISMO LTDA

CNPJ: 36.609.646/0001-18



NF&‘} Servico eletronica

DANFSe v1.0

Documento Auxiliar da NFS-e

PREFEITURA MUNICIPAL DE

PIRANGA
(31)3923-0615
cadastro@piranga.mg.gov.br

Chave de Acesso da NFS-e

31508022267660711000163000000000000126071556472403

Numero da NFS-e
1

Nimero da DPS
1

Competéncia da NFS-e
08/07/2026

Série da DPS
70000

Data e Hora da emissdo da NFS-e
08/07/2026 07:57:26

Data e Hora da emissédo da DPS
08/07/2026 07:57:26

A autenticidade desta NFS-e pode ser verificada
pela leitura deste codigo QR ou pela consulta da
chave de acesso no portal nacional da NFS-e

EMITENTE DA NFS-e
Prestador do Servigo

CNPJ/CPF/NIF
67.660.711/0001-63

Inscrigdo Municipal

Telefone
(31) 7178-1256

Nome / Nome Empresarial E-mail

67.660.711 CARLOS LUIZ MIQUELINO M28459784@GMAIL.COM

Enderego Municipio CEP

RUA NOVA, 560, CENTRO Piranga - MG 36480-000

Simples Nacional na Data de Competéncia Regime de Apuragdo Tributaria pelo SN

Optante - Microempreendedor Individual (MEI) -

TOMADOR DO SERVIGO CNPJ/CPF/NIF Inscrigdo Municipal Telefone
36.609.646/0001-18 - -

Nome / Nome Empresarial E-mail

FAGUNDES TURISMO LTDA -

Enderego Municipio CEP

DO ENGENHO, 25, VILA DO CAMO Piranga - MG 36480-000

INTERMEDIARIO DO SERVICO NAO IDENTIFICADO NA NFS-e

SERVIGO PRESTADO

Cadigo de Tributagéo Nacional
16.02.01 - Outros servicos de
transporte de natureza municipal.

Descrigdo do Servigo

Cadigo de Tributagdo Municipal

Local da Prestagéo
Piranga - MG

Pais da Prestagéo

Prestacao de servico de transporte de passageiros realizada em 26 de junho, referente a viagem particular contratada pela empresa.

TRIBUTACAO MUNICIPAL

Tributagdo do ISSQN
Operacéao Tributavel

Tipo de Imunidade

Valor do Servigo
R$ 960,00

BC ISSQN

Pais Resultado da Prestagédo do Servigo

Suspenséo da Exigibilidade do ISSQN
Nao
Desconto Incondicionado

Aliquota Aplicada

Municipio de Incidéncia do ISSQN
Piranga - MG
Numero Processo Suspenséao

Total Dedugées/Reducdes

Retengéo do ISSQN
Nao Retido

Regime Especial de Tributagédo
Nenhum

Beneficio Municipal

Calculo do BM

ISSQN Apurado

TRIBUTACAO FEDERAL
IRRF

PIS - Débito Apuragéo Prépria

Contribui¢gdo Previdenciaria - Retida

COFINS - Débito Apuragédo Prépria

Contribuigbées Sociais - Retidas

Descrigao Contrib. Sociais - Retidas

VALOR TOTAL DA NFS-E

Valor do Servigo
R$ 960,00

Total das Retengbes Federais

Desconto Condicionado

PIS/COFINS - Débito Apur. Pr6pria

Desconto Incondicionado

ISSQN Retido

Valor Liquido da NFS-e
R$ 960,00

TOTAIS APROXIMADOS DOS TRIBUTOS

Federais

Estaduais

Municipais

INFORMAGOES COMPLEMENTARES




