RADIGAL LIGITA & GOMERGIO LTDA

RAZAO SOCIAL: RADICAL LICITA & COMERCIO LTDA

ENDERECO: RUA SANTANA N° 349 SALA COMERCIAL 1 CENTRO
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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE
PIRANGA - MG

PROCESSO LICITATORIO N° 068/2026
PREGAO ELETRONICO N° 90019/2026

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS PARA AQUISICAO DE MATERIAIS
ESPORTIVOS

RADICAL LICITA & COMERCIO LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ sob n°® 58.273.041/0001-31, com sede a Rua Santana, n° 349, Sala Comercial 01,
bairro Centro, na cidade de Senador Firmino/MG, CEP 36.540-000, por intermédio de
seu representante legal infra-assinado, vem, respeitosamente, perante Vossa Senhoria,
com fundamento no art. 165, inciso I, alinea “b”, da Lei n® 14.133/2021, apresentar a
presente:

RAZOES RECURSAIS ADMINISTRATIVAS

em face da decisdo que declarou aceitdvel e vencedora a proposta apresentada pela
empresa SOUZA E AMARAL ESPORTES LTDA, inscrita no CNPJ 26.176.661/0001-
66, relativamente ao Lote 05 e pela empresa 66.663.833 LEONARDO BARBOSA
MENDES, inscrita no CNPJ n° 66.663.833/0001-40, relativamente aos Lotes 11 e 12,
todos do certame, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos.

I - DATEMPESTIVIDADE E DO CABIMENTO

O presente recurso ¢ tempestivo e plenamente cabivel, tendo a Recorrente
manifestado motivadamente sua inten¢do recursal durante a sessdo publica, observando
integralmente os requisitos previstos no art. 165, §1°, da Lei n® 14.133/2021 e nas
disposi¢des do instrumento convocatorio.

Assim, requer o regular conhecimento do presente recurso administrativo.

I1 - BREVE SINTESE DOS FATOS

O presente Pregdo Eletronico tem por objeto o registro de precos para futura e
eventual aquisi¢ao de materiais esportivos destinados ao atendimento das demandas do
Municipio de Piranga/MG.
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Todavia, ao analisar a documentagao e os modelos apresentados pelas empresas
Recorridas, verifica-se a existéncia de vicios graves e insanaveis em suas propostas,
especialmente nos Lote 05, 11 e 12, os quais afrontam diretamente os principios da
legalidade, vinculagdo ao instrumento convocatorio, julgamento objetivo, isonomia e
seguranga juridica, previstos no art. 5° da Lei n°® 14.133/2021.

A manutencdo da classificagdo da empresa recorrida implicara inequivoca
violagdo as regras editalicias e ao interesse publico.

III- DO LOTE 12 - OFERTA DE PRODUTO DIVERSO DO OBJETO LICITADO
O Termo de Referéncia do edital estabeleceu expressamente para o Item 12:
“BOLA DE FUTSAL — PESO: 400-440 G —
CIRCUNFERENCIA: 62-64 CM (...)”

Entretanto, conforme documentacdo apresentada pela propria Recorrida na
declara¢ao de modelos ofertados, o produto indicado para o Item 12 foi:

“Bola Campo Penalty MAG114 R2 XXVI”

Ocorre que referido modelo ¢ reconhecidamente destinado a modalidade futebol
de campo, e nao futsal.

Inclusive, o mesmo modelo foi indicado simultaneamente pela Recorrida para o
Lote 11, destinado justamente a bola de futebol de campo, demonstrando objetivamente
a incompatibilidade material da proposta apresentada para o Lote 12.

Trata-se de irregularidade grave, objetiva e insanavel.
As bolas destinadas ao futebol de campo e ao futsal possuem diferengas estruturais
essenciais, especialmente quanto a: circunferéncia; peso; calibragem; pressdo interna;
indice de quique/rebote; composicao da camara interna; finalidade esportiva especifica.

A bola de futsal possui menor quique e caracteristicas proprias para utilizagdo em
quadra, enquanto a bola de campo possui comportamento técnico completamente distinto,
incompativel com a pratica do futsal.

Portanto, a aceitagdo da proposta afronta diretamente o art. 59, inciso IV, da Lei
n°® 14.133/2021:

“Art. 59. Serdo desclassificadas as propostas
que:
()
IV — Ndo atenderem as exigéncias,
especificacoes e condicoes estabelecidas no

2

edital e no termo de referéncia.

Nao h4 margem para flexibilizagdo administrativa diante de desconformidade
técnica tdo evidente.

O Tribunal de Contas da Unido possui entendimento consolidado no sentido de
que propostas incompativeis com as exigéncias do edital devem ser desclassificadas.

Admitir produto incompativel implica quebra da isonomia entre os licitantes,
favorecendo indevidamente empresa que nao observou as exigéncias técnicas minimas
do edital.



IV — DO LOTE 11 — DESCUMPRIMENTO DA ESPECIFICACAO TECNICA
EXIGIDA

Para o Lote 11, o edital estabeleceu expressamente como requisito obrigatério:
“Sistema de Forro: TERMOTEC”

Entretanto, a propria declaracdo de modelos apresentada pela Recorrida
demonstra que o produto ofertado possui:

“Sistema de Forro: TERMOFIXO”

Ou seja, tecnologia distinta daquela expressamente exigida no Termo de
Referéncia.

A Administragdo Publica ndo possui discricionariedade para relativizar
especificagdes técnicas previamente estabelecidas no edital apos a abertura das propostas.

A substituicdo da tecnologia exigida compromete a padronizacao, qualidade e
desempenho pretendidos pela Administragao.

O entendimento do TCU ¢ pacifico de que a Administragdo Publica deve observar
rigorosamente as especificacdes técnicas estabelecidas no termo de referéncia, sendo
obrigatdria a desclassificacdo de proposta incompativel com os requisitos minimos do
objeto.

Dessa forma, a manutengdo da proposta da Recorrida no Lote 11, viola
diretamente os principios da vinculagdo ao instrumento convocatorio e do julgamento
objetivo.

V - DO ITEM 05 — DA DESCONFORMIDADE TECNICA DOS PRODUTOS
OFERTADOS

Além da desconformidade j& demonstrada, verifica-se grave irregularidade
técnica na proposta apresentada pela empresa Recorrida para o Lote 05, em razao do ndo
atendimento as especificagoes minimas previstas no Termo de Referéncia.

O edital estabeleceu exigéncias técnicas especificas para os troféus que compoem
o Lote 05, dentre elas:

* base contendo oito lados;
* altura minima de 1.72 cm.

Todavia, conforme analise do catalogo, marca e modelos apresentados pela
empresa Recorrida, verifica-se que o fabricante indicado ndo possui em sua linha de
fabricacdo troféus com base em oito lados e tampouco modelos com altura minima de
1.72 cm, conforme expressamente exigido no edital.

Ou seja, os produtos ofertados para composicdo do Lote 05 ndo atendem
integralmente as especificagdes técnicas minimas previstas no Termo de Referéncia.

Trata-se de irregularidade grave e objetiva, que compromete diretamente a
aceitabilidade da proposta e evidencia a impossibilidade de fornecimento do objeto
exatamente conforme exigido pela Administragdo Publica.

A Administragdo encontra-se vinculada as exigéncias previstas no edital e no
Termo de Referéncia, ndo sendo possivel admitir produtos diversos ou com
especificagdes inferiores as exigidas.

O Tribunal de Contas da Unido possui entendimento consolidado no sentido de
que propostas em desacordo com especificagcdes técnicas minimas devem ser
obrigatoriamente desclassificadas:



“A proposta que deixar de atender as
especificagoes técnicas previstas no edital deve
ser desclassificada, em observancia aos
principios do julgamento objetivo e da
vinculacdo ao instrumento convocatorio. ”
(TCU — Acordao 2522/2023 — Plenario)

Importante destacar que eventual tentativa de substitui¢do posterior dos modelos
ofertados configuraria alteragdo substancial da proposta originalmente apresentada,
hipdtese vedada pela legislagdo e pela jurisprudéncia consolidada do TCU.

Dessa forma, resta demonstrado que a proposta da Recorrida para o Lote 05 ndo
atende as especificacdes técnicas minimas exigidas no edital, impondo-se sua imediata
desclassificagao.

VI — DA IMPOSSIBILIDADE DE SANEAMENTO POSTERIOR

Importante destacar que as irregularidades apontadas ndo constituem meros erros
formais passiveis de saneamento.

Eventual substituicdo posterior dos modelos ofertados implicaria verdadeira
alteracdo substancial da proposta comercial originalmente apresentada, hipotese vedada
pela legislagdo.

Permitir alteragdo posterior equivaleria a indevida reformulagao da proposta apds
encerrada a fase competitiva, violando os principios da seguranca juridica, isonomia e
julgamento objetivo.

VII - DOS PEDIDOS
Diante de todo o exposto, requer a Recorrente:
a) O CONHECIMENTO do presente recurso administrativo, por ser tempestivo e cabivel,
b) O TOTAL PROVIMENTO do recurso para:
b.1) DESCLASSIFICAR a empresa 66.663.833 LEONARDO BARBOSA
MENDES, no Lote 12, em razdo da flagrante incompatibilidade do produto
ofertado com o objeto licitado, nos termos do art. 59, inciso IV, da Lei n°
14.133/2021;
b.2) DESCLASSIFICAR a empresa 66.663.833 LEONARDO BARBOSA
MENDES, no Lote 11, pelo descumprimento das especificagdes técnicas exigidas
no edital;
b.3) DESCLASSIFICAR a empresa SOUZA E AMARAL ESPORTES LTDA no
Lote 05, em razdo do ndo atendimento das especificagdes técnicas minimas
exigidas no Termo de Referéncia, especialmente quanto a base com oito lados e
altura minima de 1.72 cm;
b.4) Subsidiariamente, caso ndo seja este o entendimento, requer a realizacdo de
diligéncia técnica formal para comprovacdo da compatibilidade dos modelos
ofertados com as exigéncias editalicias;
¢) O prosseguimento do certame com a convocagao da licitante subsequente regularmente
classificada;
d) A remessa dos autos a autoridade competente para julgamento definitivo do presente
recurso, caso mantida a decisao recorrida.

Por fim, ressalta-se que a manutencdo da proposta recorrida, mesmo diante das
inequivocas desconformidades demonstradas, configurara afronta direta aos principios da



legalidade, vinculagao ao instrumento convocatorio, julgamento objetivo e isonomia,
sujeitando o ato administrativo a revisdo pelos 6rgdos de controle externo.

Nestes termos,
Pede deferimento.
Senador Firmino/MG, 29 de maio de 2026.

Denis Senra Rocha
Assinado de forma

Representante Legal DENIS SENRA digital por DENIS
RADICAL LICITA & COMERCIO LTDA SENRA
ROCHA:0928 .
CNPJ n° 58.273.041/0001-31 ROCHA:09283295692
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